Motiva¢ny list kandidata JUDr. Juraja Klimenta na Generalneho prokuratora
Slovenskej republiky

Som riadiaci predseda trestného sendtu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky. Pésobim na
najvysSom sude 22 rokov.

Zikladna otazka je preto jednoducha. Z akych dévodov sa riadiaci predseda trestného sendtu
najvysSieho sudu rozhodne kandidovat' na post generdlneho prokuritora, ak je o&ividné,
ze ako sudca Slovenskej republiky vtakom vyznamnom postaveni dokaXe ovela viac
ovplyvnit' trestni politiku $tdtu, vnimanie spravodlivosti a doveru verejnosti, Ze kazdy
pachatel’ bude nielen obvineny, obZalovany, ale aj potrestany?

Vychodiskom na odpoved’ je zmena zédkona o prokurature. Novela zdkona o prokuratire
umoZiluje, v stlade s eurépskym chépanim postavenia generalneho prokuratora ako vyznamnej
sucasti SirSieho chdpania justi¢ného systému, kandidovat’ aj sudcom.

Taky pristup k obsadzovaniu funkcie generalneho prokuratora ocetiujem nielen z dévodu, Ze sa
sam usilujem o zvolenie za kandidata. Nova pravna tprava totiz potvrdzuje, Ze generalny
prokuritor je takd justi¢nd funkcia, ktord ma viacero priesenikov s rozhodovanim sadov.
TakZe jej obsadenie aktivnym sudcom nemdZe byt proti systému, skér naopak.

K motivacii uchédzat’ sa o najvyssi trad v prokuratire by som cheel uviest' par slov o svojom
doterajSom pdsobeni v justicii.

Ako trestny sudca som bol posledné desatrodia postaveny pred viacero vyziev. VaZnych
V}'rziev Dokazat’ svoju sudcovski a ob¢iansku statoénost’. Nikdy som neuhol. Asi najzndme;jsi
je mdj dlhoroény postoj k byvalému ministrovi spravodlivosti a predsedovi Najvyssieho stidu
Stefanovi Harabinovi a jeho zvratenej predstave o vykone prava a spravodlivosti, ktorej urodu
prave teraz Zneme. VysliZil som si za to disciplindrne stihanie, vystahovanie z kanceldrie,
vysvetlovanie mojich majetkovych pomerov pred sudnou radou napriek tomu, Ze som ako
jeden zméla sudcov dvakrat dostal bezpednostnu previerku najvysSieho stupfia. V tomto
hodnotovom spore som s nim pokragoval aj potom, ako skon&il vo vyssie uvedenych funkciach
a realizoval tito svoju predstavu uz nésledne vo funkcii sudcu. Nase opa&né postoje a predstavy
sa stretli v kauzach zlo€ineckej skupiny ,,Sykorovcov* a korup&nych policajtov vysetrovanych
byvalou in§pekciou ministerstva vnitra. Prave vd’aka senétu, ktorému som ako referujtici sudca
predsedal, bola v tychto kauzach definitivne nastolend spravodlivost. Neskryval som sa ani
v situdcidch, v ktorych by ini mozno zakoketovali s myslienkou vyhoviet' tlaku verejnosti,
médii alebo neformalnych skupin. A nedbat’ na svoje presved&enie, svedomie a spravodlivost’.
Ano, prave pisem aj orozsudku vo veci odsideného Milosa Kocura a spol., vo verejnosti
znamej kauze ,,Cervanova“. Rozsudku, za ktorym si plne stojim.

Vy¢itky, napadanie, odsudzovanie v tejto tragickej veci viak obchadzajui jeden zakladny
a rozhodujuici fakt. Ziaden z mimoriadne vaznych, ba moZno aj zdvaznejsich rozsudkov akym
bol rozsudok v kauze ,,Cervanova“, ktoré boli vynesené v sendtoch, v ktorych som bol ¢lenom
alebo predsedom senétu, nebol nikdy spochybneny takym surovym spdsobom, aky sa
manifestuje v uvedenej trestnej veci. Naopak, viacero rozsudkov, ktoré nest pedat’ vykonu
mojej sudcovskej moci, si vnimané ako ur&ujuci, ba aZ doktrindlny prispevok k upevneniu
Ustavnosti a zdkonnosti v trestnom konani ( napr. ukladanie vynimoé&ného trestu,
posudenie podmienky uloZenia trestu odiatia slobody na doZivotie, pouZitie agenta pri
dokumentovani  trestného  &inu  podpldcania,  provokacia  trestného  &inu
askrytd reakcia policie, pravo obhajoby pri oboznamovani sa svysledkom pouZitia



informaéno-technickych prostriedkov, dohoda o vine a treste, vyhlésenie obzalovaného o vine
a nestrannost’ sudcov atd’.). Za dobu svojej rozhodovacej ¢innosti na najvy$Som stde
som sa podielal na viac ako 50-tich judikétoch a stanoviskéach, priCom za rozsudok
v trestnej veci odsideného Ing. Mariana Januseka a spol., vo verejnosti zndmej ako kauza
»nastenkovy tender, dostal n4$ senét, ktorému som ako referujiici sudca predsedal, cenu
Judikat roka 2019.

Vysledky takého judikovania mali priamy aj nepriamy vplyv na to, Ze som sa v kone&nom
désledku rozhodol pre kandidovanie na poziciu generalneho prokuratora.

Nepriamy vplyv je pomerne evidentny. Prokuratira Slovenskej republiky musi akceptovat’
stanoviskd a judikdty najvy$Sieho sudu. Vratane stanovisk a judikdtov prameniacich z
rozsudkov vyhldsenych v senéte, ktorému som predsedal. A konat podla nich.

Priamy vplyv m4 inti dimenziu. Za posledné roky v rémeci rozhodovania v senatoch najvyssieho
sudu tykajucich sa pripravného konania, ale aj odvolacieho a dovolacieho konania, som bol
konfrontovany s takymi pristupmi prokuratiry Slovenskej republiky, ktoré ma po istom &ase
utvrdili v tom, Ze dochadza pomaly, ale isto k systémovej poruche pri vykone kompetencii
jediného obzalobcu v nadej krajine.

Potvrdenim tychto poznatkov, burcujicich poznatkov, boli v poslednej dobe aj pristupy
niektorych prokurdtorov v trestnych veciach vzbudzujicich velku pozornost verejnosti
amédii. Ide najmé o dozor v trestnych veciach sudcov a advokatov obvinenych z korupcie
a suvisiacich trestnych veci.

Zd4 sa, Ze také pristupy prokuratorov v §tadiu pripravného konania ako aj v §taddiu konania pred
sudmi nie su ojedinelé. Osobitny problém je to, e pokial’ ide o pripravné konanie, v fiom
prevlada presvedcenie, Ze prokurétor je povinny iba monitorovat jeho priebeh, bez aktuélnej
a aktivnej G¢asti a preberat’ jeho vysledky bez kritického pristupu.

Sumér tychto faktov a aj zretel'nd pasivita, rutina a miestami aZ alibizmus niektorych veduicich
Cinitel'ov prokuratiry ma doviedli ku kandidatire. Som presvedCeny, Ze takto predstavena
motivécia je postaCujiica na to, aby som sa uchédzal o zvolenie za kandidata na generéalneho
prokuréatora.

Som odhodlany ziro¢it” svoje dlhoro&né poznatky v taléri sudcu najvyssieho stdu pri riadeni
a d'alSom rozvoji prokuratiry Slovenskej republiky k jedinému ciel'un. Vratit' prokuratorov
k dbslednému vyuzivaniu ich zdkonnych opravneni a plneniu ich zékonnych povinnosti. K ich
urCujuicej zodpovednosti za vysledky pripravného  konania v trestnych veciach.
A v neposlednom rade k takému ich pristupu k vlastnému povolaniu, v ktorom bude dominovat’
hrdost’, zmysel pre zodpovednost’ a ochota ziskat’ si déveru verejnosti.

Gustav Radbruch v ttlej kniZolke Aforizmy k pravnickej mudrosti vjednom znich ako
princip, zdsadu, resp. vyznamné pravidlo napisal: ,Prévo je vola k spravodlivosti®.
Vyhlasujem, Ze tak ako som v tomto zmysle doposial’ vykonéval pravo na stolike sudcu,
budem ho rovnako vykonévat aj v prokuratorskom taldri. Budem bojovat’ za vec, ktorej verim
arobit’ to takym spdsobom, ktory by mohol ostatnych prokurétorov presved¢it, aby ma v
mojom Usili o spravodlivost’ nasledovali.
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V Bratislave 1. oktobra 2020



